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Prof.Dr. Orhan Gdlbas, Yrd.Dog.Dr. Emre Isik, Dr. Aysegiil Yelkenci (istanbul Kiiltiir Universitesi)

da bir makalesi yayimlanan E.C. Krupp’a gore (14)
“Gergekte, galaktik dizilmenin tayini oldukca zordur
ve Samanyolu Galaksisi'nin gorsel goriiniimiine baglidir.
Samanyolu’nun sinirlart konusunda kesin bir tanim yoktur
ve bu konu oldukca belirsizdir.” (Jenkins, kendisinin 3300
metre yiikseklikten, yani Mayalarin yasadiklart yiikseklik-
ten, Samanyolu’nun smuirlarini tespit ettigini ileri siiriiyor.)
Kisacasi, Samanyolu’nun merkezi icin kesin bir gorsel
konum vermek pek anlamli gériinmiiyor. Sekil-3’den de go-
riildiigii gibi Giineg'in Yay takimyildizt hizasinda bulunan
galaksi diizlemi ile kesigmesi aslinda 21 Aralik 1945°de de
gerceklesmistir ancak galaksi merkezi tam o noktadan ge¢-
memektedir.
Krupp’a gére Jenkins, kis giindoniimiinde bu galaktik di-
zilmenin 1980 ve 2016 yillar1 arasinda herhangi bir zamanda
gerceklesebile-
cegi gercegine
hi¢ deginmiyor.
Bu durumda,
slirecin tam or-
tast olan 1998
yerine nigin
2012 yili secil-
digi de cevapsiz
kaltyor.
Komplo teoris-
yenleri bunu,
baska olaylarin
da siireci tetikle-

S ky and Telescope’un Kasim 2009 sayisinda bu konu-

Sekil-3.21 Aralik 1945'de Giines'in konumu.
Yatay kirmizi gizgi Giines'in tutulum dairesini
dikey yesil ¢izgi ise galaksi ekvatorunu
gostermektedir. Giines ikisinin kesistigi yerde

bulunmaktadir; ancak artiile gésterilen olasi  {igi seklinde
galaksi merkezinden uzaktadir. acikliyor.. [ste
burada 2012

sonlarinda gerceklesecegi tahmin edilen Giineg'in maksimum
etkinligi devreye sokuluyor. Bu tahminin gercek olmadig
ise yukarida anlatilmustt.

Ozetle, 13. Baktun’un sonu ile galaktik dizilme arasin-
da astronomik iligki bulunduguna dair hicbir kanit yoktur.
Mayalarin takvimleriyle diinyanin sonuna iliskin bir kes-
tirmede bulunduklarina ya da 21 Aralik 2012 felaketi ko-
nusunda bir sey bildiklerine dair de hi¢ bir kanit bulun-
mamaktadir. Foundation for the Advancement of
Mesoamerican Studies-(FAMSI)’den Mark Van Stone’nun
da belirttigi iizere (15), eski Maya takvimlerinin veya ke-
hanetlerinin hichirinde 2012’nin diinyanin sonu olacag; bir
yikim, yenilenme veya gelisim olacagr soylenmemektedir,
bunlarmn hepsi sonradan yapilan yorumlardir. Hatta Mayalara
ait baz1 yazitlarda 13. Baktun’dan sonraki tarihlere (en az
4000 sene ilerisine) gdnderme yapildigi goriilmektedir.

2012 felaket senaryosunda, 2012 yilt kis giindoniimii si-
rasinda bir gezegen dizilmesinin de gerceklesecegi ve bunun
cok ciddi felakete yol acacagr iddiast da yer aliyor. Gergekte
2012 ks giindéniimii sirasinda bir gezegen dizilmesi de ol-
mayacak.

Sekil-5'den acikca goriildiigii gibi o tarihte bir gezegen
dizilmesinden bahsetmek sz konusu degildir. Yine de tiim
bu agiklamalarin komplo teorisyenlerince dikkate alinacagini

ve bu tiir uydurma haberlerin sona erecegini beklemek ger-
geki gorinmiiyor. 2012'ye ¢ok fazla bir zaman kalmadi. Onu
hayirlistyla atlatsak bile daha nice kiyamet giinii ve senar-
yosu ile kargilasacagimizdan hig siiphe yok.

BILIM VE SOZDE BILIM

Doga bilimlerinde yapilan bilimsel 6ngoriiler, tutarli bir
mantiksal zemine otururlar, agik ve net ifadelerden olusur-
lar, 6zneler arasidirlar (kimsenin tekelinde degillerdir), yi-
nelenebilir deney ve gozlemler yoluyla sinanabilir ve yan-
lislanabilir 6zelliktedirler. Bununla birlikte, kendisine
iliskin bilgilerimizin olduk¢a eksik oldugu bazt doga olay-
larini daha iyi anlamak icin 6ngérii giiciinden yoksun bazi
modellerden yararlanilmaktadir.

Buna bir 6rnek, Giines etkinliginin gozlenen degisim-
lerini agiklamaya calisan hidromanyetik dinamo modelle-
ridir. Bunlar, basitlestirici fiziksel varsayimlar iceren yak-
lagimlardir ve her biri ilk bakigta birbirine benzer ¢iziimler
sunar. Ancak simdiye dek hicbir Giines dinamosu modeli,
Giineg'teki tiim fiziksel siirecleri birlikte ele alarak gzlem-
leri 6ngorebilen bir ¢dziim sunamamugtir. Bu durum,
Giines'in oldukga biiyiik ve karmasik bir akigkan sistemi ol-
mast, calkantili sistemlerin dogasint iyi anlamamig olmamiz
ve bilgisayarlarimizin iglem hacminin yetersizligi gibi ne-
denlere dayanir. Yine de Giines fizikileri, Giines dinamo-
sunu daha iyi anlama yolunda son elli yildir biiyiik yol al-
muglardir.

Yazimizin bagindan beri degindigimiz spekiilatif iddia-
larin bilimsel anlamda bir 6ngérii giiciine sahip olmadigindan
kuskumuz yoktur. Ancak, onlarin da bazi ortak zellikle-
rinden s6z etmek miimkiindiir. Bu iddialar, bilimsel iddia-
larin ve dngoriilerin tersine,

1- Acik ve net degillerdir: Cogunlukla, mantiksal ba-
kimdan tutarli ve saglam bir zemine oturmazlar; bulaniktirlar.
Boylece okuyucunun ya da dinleyicinin kavrayacag ve dogru-
lugunu tartigacag bir zemin ortada yoktur. Cok satan bazt
gazetelerle ya da ¢ok satan bazi kitaplarla milyonlara ulagan
bu iddialar, ézellikle neden-sonug iligkileri kurarken acik ve
net sdylemlerden her zaman uzak dururlar. Bilimsel terim-
leri yanlss, ilgisiz yerlerde ve bigimlerde kullanirlar; ancak
bilimsel kugkuculuktan yoksun okuyucu kitlesine bir o ka-
dar da albenili bir gizem sunarlar! Yazar ya da konugmact,
“foton kugagr” ya da “kozmik enerji” derken tam olarak ne
dedigini kendisi bile bilmemektedir ya da bildigini san-
maktadir. Buradaki tuzak, bilimsel dilde karsiligi olan s6z-
ctiklerin yan yana kullanilmasi yoluyla bilimsel dilde
karsilig1 olmayan bir tamlama olusturulmasidir. Bilimsel ola-
rak anlamli birer tamlama olan “manyetik alan“ ve “man-
yetik enerji"nin de coklukla ilgisiz yerlerde kullanildigina
tanik oluruz.

2- Yanliglanamazlar: Ortaya attiklari birgok iddia, ger-
cek bilimsel iddialarin tersine yanliglanabilir 6zellikte
degildir. Bir kuramin yanlislanabilir olmast, istatistiksel ve-
ya fiziksel dzelliklerinin gelistirilmesiyle bir calismanim bel-
li bakimlardan olast yanligligmin ya da eksikliginin goste-
rilebilir olmasidir. Ancak s6zde bilimsel iddialar genellik-
le gelisigiizel veya eksik istatistige ve fiziksel anlami olma-
yan karmagik ve hatta bulandirilmig varsayimlara ve iddia-

lara dayandigr icin, tipkt kuan-
tum fiziginin kurulmasina
onemli katkilar yapmis olan
W. Pauli'nin soyledigi gibi “yan-
Iig bile degillerdir’.

3- Keskin ve duyarli 8lgiimlerden, istatistiksel duyarli-
liktan yoksun, bulanik haldedirler ama bilimselmis gibi su-
nulurlar: Ornegin, Giines tutulmalarinin depremleri tetik-
ledigini bir-iki tesadiiften yola ¢ikarak “ongordiigiinii”, bu-
na bagl olarak 2060 yilinda Tiirkiye’de biiyiik bir deprem
“olacagr” kehanetini ortaya atmak. (Bu iddia, tilkemizde or-
taya atilmis, yerli ajanslarda haber olarak yayimlanmustir.)
2060'da tilkemiz-
de tesadiifen bii-
yiik bir deprem
olsa, bu durum,
ilgili ongoriiyi
(kehaneti) ge-
cerli kilar mi1? Bir
sonraki hilesiz
para atiginizda
“yaz1” gelecegini
soylemeniz ve
gercekten de “ya-
21" gelmesi, id-
dianiz1 ne kadar
gecerli kilarsa, o
kadar... Ama yaz1 gelecegini karmagik hesaplara ya da psisik
giiclerinize dayandirdiginizi séyleyerek nice insan1 kendinize
inandirabilirsiniz.

“Sozde bilimsel” iddialarin tiimiinde yukaridaki gibi bir-
cok ortak ozellik vardir. Bu iddialara karsi bilinglenilmesi,
haksiz kazang elde eden sozde bilimcilere ve “aragtirma” ku-
ruluslarina kargt bagisik-
ligmn ilk ve orta 6grenim-
de kazanilmast ve bunun
icin ilgili kisilerin tizerine
diiseni yapmast gerekir.
Bircok meslegin sahtesi
yasalarca su¢ sayilmak-
tayken, sahte bilimcilere
karst en azindan bi-
linglendirici ¢nlemlerin
alinmasinimn énemi agik-
tir. Bu durum, Atatiirk’tin
{inlii tzdeyisinde ifadesini
bulmaktadir: “Diinyada her sey icin, maddiyat icin, maneviyat
icin, muvaffakiyet icin, en hakiki miirsit ilimdir, fendir; ilim
ve fennin haricinde miirsit aramak gaflettir, cehalettir, da-
lalettir.”

Ozellikle bu konuda bir seyler yapmayi diisiinen égret-
menlerimize Carl Sagan’in “Karanlik bir Diinyada Bilimin
Mum Isigr” (TUBITAK Popiiler Bilim Kitaplari / Yapt Kredi
Yayinlar1) ve Hiiseyin Batuhan'in yazdigi “Bilim ve
Sarlatanlik” (Yapt Kredi Yayimlart) kitaplarini tavsiye edi-

yoruz.
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Sekil-4. 21 Aralik 2012 tarihinde Giines'in
konumu. Giines galaksi diizlemine yaklagsa
bile ne galaksi diizlemi ile ne de olasi
galaksi merkezi dogrultusunda degildir.

Sekil-5. 21 Aralik 2012 tarihinde
gezegenlerin konumlari.




